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1. Einleitung

Es gibt bereits Informationen zur "allgemeinen"” normannischen/salischen/franco-
flamischen Darstellung (Vikings- und FFC-Kitguides) und zu den Schlachtregularien
sowie dem Schlachtfeldequipment fur Bogenschttzen (Archery Rules der Vikings). Wer
als Mitglied des FFC einen Bogenschitzen ausschlie3lich auf dem Schlachtfeld (von
Hastings 2006) darstellen mdchte, der hat bereits alle Informationen, die er dazu
braucht. Wer sich daruber hinaus im Living-History-Lager mit seiner Bogner-
Ausristung bewegen mdochte, fur den ist dieser Kitguide gemacht.

Dieser Kitguide stellt zunédchst das zusammengefasste Referenzmaterial vor, an dem
wir Bogenschitzen des FFC unsere Ausrustung orientieren wollen. Primar handelt es
sich dabei um archéologisches Material aus dem Nordseeraum. Bildmaterial wird zum
Abgleich hinzugezogen. Da leider nur sparliches Material aus dem 11. Jhd. AD
vorliegt, war eine Ausweitung der zulassigen Quellen auf das 10. Jhd. AD
unumganglich.

Im zweiten Teil des Kitguides finden sich die aus den vorgestellten Quellen
abgeleiteten Schlussfolgerungen fur unsere Ausristung. Wir fahren dabei zweigleisig:
Fur den Einsatz im Living-History-Lager muss sich die Ausristung streng an den
historischen Vorgaben orientieren, da wir hier in unmittelbarem Kontakt mit dem
Publikum stehen.

An Ausrustung, die lediglich auf dem Schlachtfeld gefuhrt wird, stellen wir aufgrund
der Entfernung zum Publikum und um mdglichst viele Bogenschiutzen auf das
Schlachtfeld zu bekommen etwas niedrigere historische Anforderungen.

All diese Vorgaben werden im Detalil in diesem Kitguide ausformuliert. Bitte beachtet,
dall unsere Anforderungen teilweise Uber denen des Veranstalters liegen. Dennoch
sind unsere Vorgaben fur Schiutzen des FFC verbindlich. Die Anforderungen sind hoch,
aber machbar und entsprechen dem allgemein angestrebten Niveau und dem
Grundkonzept des Kontingentes.

Ganz ohne Kompromisse geht es — auch fir die Bogenschutzen - leider nicht. Das darf
aber nicht als Rechtfertigung fur vermeidbare Abweichungen gelten, wo historisch
korrekte Darstellung durchaus madglich und auch zumutbar ist. Diesen Mittelweg
mochten wir durch diesen Kitguide fur die Bogenschitzen des FFC angeben.

Wer also einen Bogenschutzen auf3erhalb des Schlachtfeldes als Mitglied des FFC
darstellen mochte, ist dazu auf Grundlage dieses Kitguides herzlich eingeladen. Jeder
SO gerustete Bogenschutze ist eine wirkliche Bereicherung fur das Kontingent, seine
Ausristung befindet sich auf dem hochsten dargestellten Level.

Wir bitten alle Bogenschiutzen, sich auf3erhalb des Schlachtfeldes an diesen Kitguide
zu halten und die "Nicht-A"-Sachen zu den Besucherzeiten (aul3er naturlich zur

Schlacht) im Zelt verschwinden zu lassen.

Thorsaie, euer Bogenschiitzen-Stab



2. Referenzmaterial

2.1 Die Bbgen aus Haithabu (archaologische Quelle)
9./10. Jahrhundert, Fundort Schleswig (heute Norddeutschland)

Ein vollstandig erhaltener Langbogen aus Haithabu in Schleswig, sowie sechs weitere
Bogenfragmente. Der Bogen 1 aus Haithabu ist 191 cm lang und von ovalem
Querschnitt. Er wurde aus einem dunnen Eibenstamm gefertigt, der direkt unterhalb
der Rinde gelegene unangetastete Jahresring entspricht dabei dem Bogenriucken. Holz
wurde entfernt, um den Bauch zu formen.

Die Bogenenden (die oberen 9 cm und die unteren 7 cm) sind leicht zum Schitzen hin
geneigt. Dies hatte auf die Schusseigenschaften des Bogens wenig Auswirkung, da ein
Grol3teil dieses Deflexes jenseits der Sehnenfixierungen liegt. Am unteren Ende wurde
die Sehne fest verknotet, am oberen Ende von einer einzelnen seitlichen Sehnenkerbe
aufgenommen. Das Bogenfragment 7 hat zwei solcher Sehnenkerben Ubereinander,
entweder, um variable Spannhdhen zu erlauben oder fur den Fall, daf3 sich die
Sehnenlange und —elastizitat durch Witterungseinflisse andert. Zumindest im Falle
der Bogen 1 und 7 wurde die Sehnenschlaufe im entspannten Zustand des Bogens an
einen Eisennagel auf dem Bogenricken gehangen.

Dass die Bogen von Haithabu keinen ausschlie3lich regionalen oder kurzlebigen Typus
reprasentieren, lasst sich an zwei Parallelen erkennen. Zum einen ein 185 cm langer
Bogen aus Ballindery/Irland, datiert auf das 10. Jhd. AD, der den Haithabu-Bogen
stark &hnelt. Die Wurfarme weisen den gleichen leichten Deflex auf, allerdings ist der
Querschnitt eher abgerundet viereckig.

Zum andern stellt eine englische Malerei aus dem 11. Jhd. AD Schutzen dar, deren
Bogen denen aus Haithabu zumindest optisch stark gleichen.

Abbildung 1: Bogen 1 aus Haithabu
oberes Wurfarmende, Ansicht von Ricken, Seite und Bauch, Rekonstruktion des
aufgespannten Bogens (von links)



2.2 Der Bogen von Wassenaar (archéologische Quelle)
9./10. Jahrhundert, Fundort Wassenaar (heute Holland, ndhe Den Haag)

Es handelt sich um einen unvollstdndigen Bogen, der sich zu den Enden hin verjungt.
Es fehlt ein Wurfarmende. Das erhaltene Ende hat einen kreisrunden Querschnitt. Die
Waffe wurde aus einem dinnen Eibenstamm oder —ast gefertigt, wobei die aul3erste
Seite als Bogenriucken belassen wurde. Zahlreiche Aststumpfe sind noch sehr deutlich
darauf zu sehen. Den Haithabu-Boégen ahnlich, weist das erhaltene Ende einen Deflex
auf, ist also beabsichtigt in Richtung des Schitzen gebogen. Eine einzelne seitliche
Sehnenkerbe befindet sich grob auf halber Hohe dieses umgebogenen Endes. Damit
muss sich der Deflex, im Gegensatz zu den Haithabu-Bdgen, negativ auf die
Schusseigenschaften ausgewirkt haben. Einzigartig sind die Ritzzeichnungen, die sich
am aullersten Ende des Wurfarmes auf der Bauchseite befinden.

Abbildung 2: Der Bogen von Wassenaar
oben — Rekonstruktion des aufgespannten Bogens
links — erhaltenes Wurfarmende, Ansicht vom Bauch

2.3 Der Bogen von Aalsum (archdologische Quelle)
8.-10. Jahrhundert, Fundort Aalsum (heute Holland, Nahe Groningen)

Fragment von 126cm Lange und durchgehend rundem Querschnitt. Die urspringliche
Lange lasst sich nicht zuverlassig ermitteln. Der erhaltene Wurfarm verjiungt sich zum
Ende hin. Der Bogen wurde aus einem diunnen Eibenstamm gefertigt, von dem nur
sehr wenig Material entfernt werden musste. Der aul3ere Jahrering wurde freigelegt,
mehrere Astansatze sind noch zu sehen.

Drei cm vom erhaltenen Ende entfernt verlauft eine offenbar funktionslose Kerbe um
den gesamten Stab. Es sind zwei Sehnenkerben vorhanden.

Abbildung 3: Rekonstruktion des aufgespannten Bogens von Aalsum



2.4 Die Kécherfragmente aus Haithabu (archéologische Quelle)

Aus Haithabu stammen mehrere Lederfragmente, die mit einiger Sicherheit als von
mindestens zwei Pfeilkbchern stammend identifiziert werden koénnen. Diese Objekte
scheinen den auf dem Bayeux-Teppich dargestellten Pfeilkochern aufRerlich sehr
ahnlich zu sein.

Der Haithabu-Koécher hat einen rohrenféormigen Korpus, der aus zwei Ledersticken —
einer Vorder- und einer Ruckseite — zusammengenéaht ist. An den beiden seitlichen
Nahten ist zudem je eine dreieckige Aufhangetse aus Leder angebracht. Der Korpus
schlie3t unten rund ab. An das obere, offene Ende ist ein weiteres rohrenférmiges
Lederstlck als Verlangerung angenaht. Dieses ist nach auflen umgeschlagen, wobei
der Wulst durch einen kréaftigen Lederstreifen verstarkt wird. Das uUberstehende
Material bildet einen zierenden Kranz mit aufgepréagter Musterung.

Abbildung 4: Rekonstruktionsvorschlag Haithabu-Kécher

2.5 Die Kdcher auf dem Teppich von Bayeux (Bildquelle)
11. Jahrhundert, Bayeux (heute Frankreich)

Der Teppich besteht aus Leinwand mit farbiger Wollstickerei und wurde
Untersuchungen zufolge noch vor dem Ende des 11. Jhds. AD fertiggestelit.
Abgebildet sind Geschehnisse der Schlacht von Hastings im Jahre 1066 und
vorhergehende Ereignisse.

Die vier zu Ful3 kampfenden Bogenschutzen (Abbildungen 5.1 bis 5.4), die in der
mittleren Bildreihe dargestellt sind, tragen je einen mehr oder weniger gut
erkennbaren Koécher. Der Kocher des berittenen Schitzen (Abbildung 5.5) wird
offenbar von einem Pferdekdrper verdeckt.

Die grober dargestellten Schitzen in der unteren Bildreihe (Abbildungen 5.6 bis 5.28)
tragen nur zum Teil Pfeilkdcher. Zudem befinden sich in ihren Reihen einige tUbergrof
dargestellte, fur sich stehende Pfeilbehaltnisse.

Die am Korper getragenen Kocher auf dem Teppich von Bayeux sind als
réohrenférmige Objekte mit einem gerundeten Boden, welche die Pfeile bis zum Ansatz



Das Franko-Flamische Kontingent — Kitguide Bogenschitzen

der Befiederung umschlieBen, zu identifizieren. Der obere Rand ist oft farblich
abgesetzt oder verdickt dargestellt.

Die Aufhdngung ist lediglich an den vier Figuren der mittleren Bildreihe erkennbar.
Von diesen tragen drei (Abb. 5.2 bis 5.4) den Kécher offenbar an einem Leibgurt an
der rechten Hufte. Die vierte Person (Abb. 5.1) tragt den Gurt in einer
ungewohnlichen und nicht praktikablen Weise Uber die Schultern geschlungen. Es
handelt sich wohl um eine misslungene Darstellung einer scharpenhaften Tragweise
oder der regularen Aufhangung an einem Leibgurt.

Die freistehenden Pfeilbehéltnisse in der unteren Bildreihe kdnnten moglicherweise
groRe GefaRe darstellen, aus denen sich mehrere Schiutzen bedienen konnten.
Dagegen spricht jedoch, dass mindestens einer dieser Behélter einen runden Boden
aufweist.

Eine eindeutige Einordnung dieser Behéltnisse ist nicht mdglich. Es mag sich vielleicht
eher um stilisiert dargestellte regulare Koécher handeln, die zur Auflockerung der
Szenerie eingefugt wurden. Auffallig an diesen gut erkennbaren Kochern ist, dal3 sie
auf halber Hohe einen dunklen Balken von unbekannter Funktion aufweisen. Es ist
maoglich, dalR es sich um eine verstarkte Naht handelt, oder um einen um den Kdécher
geschlungenen Aufhéngegurt.

Uber das Material und die Konstruktion der dargestellten Kocher erlaubt der Teppich
von Bayeux keine weitere Aussage.

Abbildung 5: Bogenschitzen auf dem Teppich von Bayeux
5.1 bis 5.5 — Bogenschutzen auf dem Mittelteil; 5.6 bis 5.28 - Bogenschiitzen auf unteren
Teil (siehe nachste Seite)

Seite 7/15 www.ffc1066.de
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2.6 Schlussfolgerungen

Im fraglichen Gebiet lassen sich keine Bogenfunde sicher auf das 11. Jhd. AD
datieren. Da aber grol3e konstruktive Unterschiede als unwahrscheinlich angenommen
werden konnen, ist es zulassig, die Funde aus dem dem 10. Jhd. AD (Aalsum,
Haithabu, Wassenaar) als Quellen heranzuziehen.

Diese Quellen weisen folgende Gemeinsamkeiten auf: Die Bogen wurden — mit einer
Ausnahme (Ulme) — alle aus Eibenholz gefertigt. Dabei wurde bevorzugt auf recht
dunne Stamme oder Aste zurlickgegriffen, woraus sich ein ovaler bis kreisrunder
Querschnitt ergab. Offenbar waren alle diese Waffen deutlich tber 150 cm lang, eher
sogar mannshoch. Es gibt keine herausgearbeiteten Griffteile. AuRer dem Bogen von
Aalsum haben alle Funde deflexe Wurfarmenden, jedoch beeinflussten diese nur beim
Wassenaar-Bogen nachweisbar das Schussverhalten.

Davon abgesehen weisen die Bogenfunde folgende Unterschiede auf: Die doppelte
Sehnenkerbe von Aalsum unterscheidet sich von den einzelnen seitlichen
Einkerbungen der Funde von Haithabu und Wassenaar. Sehnenndgel kommen nur in
Haithabu vor.

Sind die Gemeinsamkeiten zwischen dem Wassenaar- und den Haithabu-B6gen noch
recht deutlich, so fallt der Aalsum-Bogen aus der Reihe. Moglicherweise ist er alter als
die anderen Sticke, hier ist die ungenaue Datierung dieses Fundes zu beachten.
Ebenso gut kann er aber auch regionale oder werkstatttypische Besonderheiten
reflektieren.

Die auf dem Teppich von Bayeux dargestellten B6gen stehen im Widerspruch zu dem
Fundmaterial. Sie unterscheiden sich von diesem durch die reflexen Wurfarmenden
und die geringe Lange. Es mag sich dabei um einen verbreiteten, aber nicht
archaologisch fassbaren Bogentyp handeln. Ebensogut ist jedoch denkbar, dal3 wir es
bei diesem Bayeux-Bogen lediglich mit einer stilisierten Darstellung ohne einen realen
Hintergrund zu tun haben. Solange keine weiteren Quellen das Vorhandensein eines
solchen Bogens bestatigen, kann diese Frage nicht endgultig geklart werden.

Ebenso miussen die Informationen zu den Koéchern auf dem Teppich von Bayeux
bewertet werden. Sicher anzunehmen ist lediglich die Trageweise der Koécher an der
Hufte. Der Rekonstruktionsvorschlag des Haithabu-Kéchers steht in  keinem
Widerspruch mit den Abbildungen auf dem Teppich und stellt damit den besten
verfugbaren Ansatz dar.



3. FFC-Reqularien

Jeder Bogenschitze des FFC muss Uber folgende regelkonforme Ausriustung fir den
Einsatz auf dem Schlachtfeld verfligen:

1 Langbogen mit passender Sehne
30 ,, Tokki“-Pfeile
1 fester Kocher und/oder ein leinener Pfeilsack

3.1 Bogen

Von obigen Befunden ausgehend, empfehlen wir fur die Teilnehmer des FFC die
Verwendung von Bodgen mit ovalem Querschnitt, gestaltet nach den Funden von
Haithabu, Wassenaar oder Aalsum. Zusétzlich werden auf dem Schlachtfeld, aufgrund
ihrer heutigen Popularitat, auch Langbdgen mit D-férmigem Profil und Horntips
akzeptiert. Allerdings darf dieser Bogentyp ausschliel3lich auf dem Schlachtfeld, aber
nicht im Living History Camp mitgefuhrt werden. Flachbbgen, Recurvebdgen und
deutlich reflexe Bogen sind weder im Camp noch auf dem Schlachtfeld zugelassen.

Fur die gesamte Veranstaltung sind nur hoélzerne Bdgen zulassig. Eibe ist das
historisch stimmigste Bogenholz. Aus Rucksichtnahme auf den geringen Bestand
dieser Bdume sowie aufgrund des hohen Wertes des Holzes, empfehlen wir jedoch,
von Eibe fur den Schlachtfeldgebrauch abzusehen. Zahlreiche weitere Holzer — z.B.
Esche, Ahorn, Hickory, Ulme — kdnnen hervorragende Bdgen ergeben. Aus mehreren
Holzern laminierte Bdgen sind auf dem Schlachtfeld zugelassen, nicht aber im
unmittelbaren Publikumsverkehr. Jeder Schitze sollte zudem bedenken, dal3 seine
Waffe im Verlauf der Schlacht Schaden durch andere Waffen oder durch Sturze
erleiden kann.

3.2 Kbcher

Von dem zierenden Lederkranz abgesehen, entsprechen die Rekonstruktionen der
Haithabu-Kocher recht genau den Pfeilkdchern, welche auf dem Teppich von Bayeux
als Teil der Ausrustung von Wilhelms Bogenschutzen zu sehen sind. Wir empfehlen
daher, sich bei der Rekonstruktion an den Funden aus Haithabu — vorzugsweise unter
Verzicht auf den Zierkranz — zu orientieren. In jedem Fall muss ein Kdcher aber
folgende Kriterien erfillen:

fester, rohrenférmiger Korpus mit parallelen Seiten
Umschluss der Pfeilschafte bis zur Ansatz der Befiederung
Fertigung aus geeignetem Material wie Holz, Leder, Rinde
Aufhangung an einem eigenen Leib- oder Schulterriemen
verstarkter oder anderweitig abgesetzter Mund

Ein Kdcher aus Haithabu durchmisst am Mund etwa 9cm. Wir werden aber auf dem
Schlachtfeld Sicherheitspfeile verwenden, die deutlich klobiger sind als die einstigen
Kriegspfeile. Daher mag sich ein etwas umfangreicherer Kdcher als hilfreich erweisen.



Abbildung 6: Vorschlag zum Bau eines einfachen Lederkéchers mit umgeschlagenem Rand im
vereinfachten Haithabu-Stil.

Anstelle eines festen Kochers oder zusétzlich zu diesem ist auch der Gebrauch von
leinenen Pfeilsacken moglich. Diese mussen die Pfeile komplett umschlieBen kdénnen,
da es sich primar um ein Transportbehéaltnis handelt. Ferner muss ein solcher Pfeilsack
mit einem leinenen Schulterriemen ausgestattet, und seine Offnung durch ein Band
verschlielbar sein.

3.3 Sehnen

Es liegen uns leider keine verwertbaren Quellen Uber die Natur der verwendeten
Bogensehnen vor. Als historisch stimmige und geeignete Materialien kommen Leinen,
Hanf, Sehne und Haut in Frage, wobei die pflanzlichen Materialien die zuverlassigeren
und stabileren Bogensehnen ergeben kénnen.



Fur den Publikumsverkehr sind daher nur Sehnen aus oben genannten Materialien in
flamischer Drehung erwiinscht. Dabei muss das obere Ende eine Schlaufe aufweisen,
das untere am Bogen verknotet sein. Lediglich fir den Einsatz auf dem Schlachtfeld
sind zudem Dakronsehnen in braun, schwarz und weil3, als flamische- oder
Endlossehnen zulassig. Alle Sehnen sind regelmalig vom Besitzer auf Beschadigung
Zu Uberprufen.
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Abbildung 7: Sehne aus Leinen in Flamischer Drehung

3.4 Arm- und Fingerschutz

Aus der fraglichen Zeit und Region sind uns keine Hinweise auf Ausrustung sicher
bekannt, die den Bogenarm vor Schlagen durch die Sehne schutzt. Wer
Unterarmschoner tragen méchte, muss sie daher unsichtbar unter dem Tunikadrmel
tragen.

Einfache Tabs zum Schutz der Finger der Schusshand sind — trotzdem sie flr unsere
Zeit nicht nachweisbar sind — zulassig, sofern Material und Verarbeitung stimmig sind.
Beides sollte moéglichst einfach gehalten sein. Wer seine Hande auf dem Schlachtfeld
schitzen mdéchte, kann dies mit einem Paar einfacher, flnffingriger Lederhandschuhe
tun. Von den typischen 3-fingrigen Schiesshandschuhen ist hingegen Abstand zu
nehmen.

3.5 Pfeile

Auf dem Schlachtfeld werden spezielle Sicherheitspfeile (,,Tokkies*) verwendet, die in
vielerlei Hinsicht von den historischen Vorbildern abweichen missen. Diese Tokkies
sollen sicher im Gebrauch, o6konomisch in der Herstellung und akzeptabel im
Flugverhalten sein. Es ist mit einem hohen Verlust an Tokkies im Verlaufe der
Schlachten zu rechnen.

Bitte beachtet, dal3 diese Pfeile im Verlaufe der Schlacht von zahlreichen Schitzen
beider Heere hin- und hergeschossen werden. Eine einheitliche Bauweise ist also
notwendig. Hingegen ist es unnétig, den Tokki auf den eigenen Bogentyp, also die
Zugkraft oder Sehnenstarke, abzustimmen.



Als einheitliche Vorgaben sind festzustellen:

Schaft aus Vollholz, 8.0 mm bis 10 mm stark. Als kostenguinstige und sichere
Materialien kommen Dbeispielsweise Kiefer- und Birkenholz in Frage.
Buchenschafte sind aufgrund ihres Bruchverhaltens nicht erlaubt.

Die Schafte miussen gedlt sein, um die Bruchgefahr niedrig zu halten.

Es sind nur Selfnocks zulassig. Die Sehnenkerbe wird dabei im rechten Winkel
zur Maserung direkt in den Schaft eingesagt. Eine etwa 4mm breite Kerbe sollte
auf jeder Bogensehne Aufnahme finden.

Aus Sicherheitsgrinden sind nur Naturfedern in voller Hohe (,,ungeschnitten®)
zuldssig. Die Wahl einer Drei- oder Vierfachbefiederung bleibt dem Schitzen
Uberlassen. Wichtig ist aber, daR die Gesamtlange der Federn mindestens
18“ (45.5 cm) betragt. Eine Dreifachbefiederung erfordert also 15,25 cm pro
Feder, eine Vierfachbefiederung dagegen 11,5 cm lange Federn. Weitere
Stiuckelung ist nicht erlaubt. Spiralférmig verlaufendes Flu-Flus werden nicht
akzeptiert. Federn sind an den Schaft zu leimen/kleben. Eine zusatzliche
Federwicklung sind naturlich moglich, aber nicht zwingend erforderlich.

Jeder Pfeil ist mit einem Gummiblunt zu versehen. Solche aus Hartplastik sind
unzuldssig. Der Blunt muss auf einem stumpfen, splitterfreien Schaftende ohne
jegliche Spitze aufsitzen.

Jeder einzelne Pfeil muss am vorderen (unmittelbar hinter dem Blunt) und am
hinteren Ende (im Bereich der Befiederung) folgende wasserfeste Markierung
aufweisen: Die Buchstaben FFC sowie ein Kurzel des Besitzernamens. Der
Schutzenstab wird eine Liste eurer Kirzel fuhren.

Tokkies sind ausschlieB3lich fur den Gebrauch auf dem Schlachtfeld bestimmt. Im
Living-History Lager durfen sie nicht sichtbar sein.

Im direkten Publikumsverkehr verwendete Pfeile miuissen Living-History-Standards
genugen. Wir gehen an dieser Stelle nicht umfassend auf die gegebene Fulle an
unterschiedlichen Schaft- und vor allem Spitzenformen ein, sondern fihren nur einige
Beispiele an. Weitere Informationen kann jeder Interessierte in eigener Recherche
erarbeiten oder uns direkt dazu ansprechen. Folgende Kriterien sind fir den Einsatz
im FFC-Lager zu erfullen:

Die Schafte dieser Pfeile sind z.B. aus Esche, Kiefer, Tanne, Hasel oder Birke
gearbeitet. Es werden rein zylindrische, wie auch sich zu einem oder beiden
Enden hin verjingende Schafte akzeptiert. Ebenso sogenannte Kolbenpfeile.

Es kommen Zwei-, Drei- oder Vierfachbefiederungen in Betracht. Die
Befiederung mul3 zusatzlich zur Leimung (kein Kunststoffkleber) eine Wicklung
aufweisen. Federn sind nur ungefarbte Naturfedern (Gans, Greifvogel, Schwan).
Buntmetallene Nocken (aufgedornt oder eingespleisst) sind ebenso zulassig wie
Selfnocks. Plastik- und Hornnocken sind nicht akzeptabel.

Pfeilspitzen sind dorn- oder tullengeschéaftet und ausschlieflich aus Eisen
(Beispiele siehe Abbildung 8, Seite 13). Moderne Scheibenspitzen mussen —
aullerhalb einer eventuell vorhandenen Schussbahn — fur das Publikum absolut
unsichtbar, also zumindest im Kocher, bleiben. Aufgedornte Spitzen sollten
zusatzlich im vordersten Schaftbereich gewickelt werden.



= A5 el
T L T T T T LT

Abbildung 8: Beispiele fur LH-taugliche Pfeilspitzen

3.6 Ubersichtstabelle

Minimum Optimum
Bogentyp M HWA (Eibe oder Ulme; ovales Profil)
Koécher Pfeilsack aus Leinen Lederkécher Typ Haithabu/Bayeux
Sehne Dacron (Details siehe 3.3) Leinen/Hanf/Sehne/Haut (Details s. 3.3)
Armschutz keine Pflicht, aber stets verborgen zu tragen

Fingerschutz| keine Pflicht; Optionen: leichte Lederhandschuh (5-Finger) oder einfaches Tab
Pfeile "Tokkies" ohne Wicklung (3.5) "Tokkies" mit Federwicklung (3.5)

Tabellel: Schlacht

Minimum Optimum
Bogentyp HWA (Esche, Ahorn, Hickory) HWA (Eibe oder Ulme; ovales Profil)
Koécher Pfeilsack aus Leinen Lederkécher Typ Haithabu/Bayeux
Sehne Leinen/Hanf/Sehne/Haut (Details siehe 3.3)
Armschutz keine Pflicht, aber stets verborgen zu tragen
Fingerschutz keine Pflicht; einfaches Ledertab als Option

] L ] ] Siehe ,Living-History Pfeile” (3.5)
Siehe "Living-History Pfeile" (3.5) )
; ] (Eschen- oder Birkenschaft,
Pfeile (Kiefernschaft, Selfnocks,
] ] ] Buntmetallnocken, Schwanen-,
Federwicklung, Eisenspitze) ) )
Wildgans- oder Greifvogelfeder)

Tabelle2: Living History Encampment

Bogentypen: H: Haithabu - W: Wassenaar - A: Aalsum — M: Mary Rose und &hnliche Holzbdgen
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